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MEHDILIK MESELESINI NASIL ANLAYALIM?
Prof. Dr. Hasan Onat

Hepinizi sayg: ve sevgi ile selamliyorum. Bu konferansin amaci mehdilik
meselesini anlamaya ¢alisirken hangi hususlara dikkat edilmesi gerektigi ile il-
gili bir farkindalik yaratmaktir. Maalesef her konuda kolayca kutuplasabilen bir
toplum haline geldik. Her soruna 6ncelikle kabul ya da ret mantig ile yaklasi-
yoruz. Birbirimizin goriis ve diisiincelerini birakin anlamak igin ¢aba sarf etme-
yi, dinlemeye bile tahammiil edemiyoruz. Anlamak ve dogru anlamlandirmak,
anlami bulmak insan icin en temel ihtiyaglardan birisidir. Eger kiyamet alameti
arayacak isek, insanlarin birbirlerini anlamamak i¢in ¢aba sarf etmeleri, birbirle-
rini dinlemeye katlanamamalar1 iletisim kanallarinin biitlintiyle ttkanmasma
yol agacagy igin, bir tiir kiyamet alameti olarak degerlendirilebilir. Gorebildigi-
miz kadariyla mehdilik konusundaki tartismalarin ¢ogu da “Mehdiye inanmi-
yor musun?”’, “Yoksa mehdiligi ve hadisleri inkar m1 ediyorsun?” gibi, tepkisel-
ligin {irtinti olan, anlamaksizin mahkum etmeyi esas alan bir tislupla siirdii-
riilmektedir. Bilimsellikten ve sagduyudan uzak bu tiir yaklasimlar konunun
saglikli tartistimasina ve dogru anlasiimasina imkan vermemektedir. Oysa bu
mesele hem gegmisteki tezahiirleri hem de muhtemel gelismeler agisindan {ize-
rinde ciddi olarak durulmay1 hak etmektedir.

Isin baginda bir gergegi hemen hatirlatmak istiyoruz: Mehdilik meselesine
ve mehdinin gelecegine ister inanin, ister inanmayin; hangi mezhepten, cemaat-
ten, tarikattan olursaniz olun, Miisliimanlarin %12-15ini olusturan Siiler 12.
fmam Muhammed Mehdi'nin halen sag olduguna, (1184 yasinda) kiyametten 6n-
ce gizlendigi yerden cikarak insanlarmn arasma dénecegine inanmaktadirlar. Miis-
liimanlarin ¢ogunlugunu olusturan Siinni anlayist benimseyenler arasinda da bir
‘kurtaric’” beklentisi mevcuttur. Tiirkiye'de bile pek cok tarikat kendi liderinin
“mehdi” oldugunu iddia etmektedir. Maalesef Tiirkiye'deki “kurtarici beklenti-
si”nin niteligi, hangi gruplarda konunun nasil ele alindig1, hangi gruplarn meh-
dinin askeri olarak egitildikleri, ne kadar insarun béyle bir beklentiyle yasadig1
gibi hususlarda elimizde ciddi bilimsel veriler mevcut degildir. Santyorum ilahi-
yat Fakiiltelerindeki Kelam, Islam Mezhepleri Tarihi, Din Sosyolojisi, Din Psikolo-
jisi gibi alanlar, kendi perspektiflerinden bu konuda ciddi aragtirmalar yapabilir-
ler, hatta coktan yapmis olmaliydilar. Bu hususla ilgili yapilacak bilimsel arastir-
malarm sorumluluk bilinci gelismis aydinlar kadar karar vericilerin ve politika
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yapicilarin da yolunu aydinlatacagim diistinmekteyiz. Bu itibarla konu hem Tiir-
kiye hem de Islam diinyasi agisindan hayati énem tagimaktadir.

Mehdilik konusu ile ilgili hayati 6nem tasiyan bir bagka mesele, konu ile
ilgili kavramlarin ya rastgele veya bu inanc pekistirmek amaciyla 6ziinden sap-
tirnlarak kullamiliyor olmasidir. Bu konuda “Ehli Stinnet ulemasinin icmar var-
dur”, “Iigili hadisler ‘miitevatir’dir” gibi sik kullanilan ifadeler Srnek olarak ali-
nabilir. Oysa boyle bir icma olmadig1 gibi “icma”y1 imanla irtibatlandirmak
Kur’an’a aykiridir. Hadis ilmiyle azicik da olsa ilgilenmis olan herkes mehdilik
ve kiyamet alametleri ile ilgili hadislerin birakin “miitevatir” olmasin, eski
alimler tarafindan bile “uydurma” olabilecegi konusunda uyarilarin yapildigin
bilir. Ne var ki iman konusu addedilen herhangi bir hususta kisilerin iman1 ne
kadar zayif ise, ona bagkalarimi da inandirarak, inananlarin ¢oklugu {izerinden
kendi imanina dayanak bulma ¢abas1 bir o kadar giiglii ve etkili olmaktadir.
Imanin akilla ve bilgiyle irtibati koptugu zaman her seyi iman gibi gérmek de,
insanlarin saf imanlarim sémiirmek de kolaylasmaktadir. Bu bakimdan sadece
bu konu ile ilgili olarak degil, din alaminin tamaminda elestirel diisiincenin ge-
listirilmesine, insanlarin bagimsiz diisiinebilme imkanimn saglanmasina ihtiyag
vardir.

Kurtaric beklentisi ile ilgili kavramlarin muhtevast ve kullarulma bigimi
kadar 6nemli olan bir baska husus da konu ile ilgili bilgilerin gerek kaynaklars,
gerekse igerikleri bakimindan ciddi bir elestiri stizgecinden gegirilmesinin bir
tiir zorunluluk oldugu gergegidir. Mehdilik konusunda Kur’an'da agik segik
herhangi bir bilginin olmadig: bilinmektedir. Herhangi bir konu Kur’an’'da
actkga iman esast olarak yer almiyor ise, ona iman meselesi gibi bakmak
Kur’an’a aykir1 olacag: gibi, Miisliimanlarin konu hakkinda farkh goriis ve dii-
stincelere sahip olmalar1 da, bu meselesinin en fazla “yorum” veya “anlayis”
baglaminda degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Kur'an'm disin-
daki her tiirlii bilgi, hangi kaynakta yer alirsa alsin, kim s6ylemis olursa olsun,
beseri bilgi kategorisinde yer alir ve her tiirlii tenkit ve tahlile agtktir. Hal boyle
iken mehdilik meselesinin iman esasi gibi telakki edilmesi elestirel diisiincenin
ontinii kesmekte; giinah veya dinden ¢tkma korkusu somiirii ve ticareti kolay-
lagtirmaktadr.

Eger Islam’in iginden bakarak, yani Miisliman oldugumuz iddiasi ile
mehdilik konusuna egiliyor isek, bu konudaki her tiirlii goriisiin, inamsin ve
diislincenin en nihai asamada “yorum” oldugunu bilmek durumundayiz. Her-
hangi bir “yorum” yanlis bile olsa, “yorum”dur ve saygi ile karsilanmak, anla-
silmak durumundadir. Ebu Hanife’ye atfedilen bir ifadeyi hatirlatmak isteriz:
“Tenzilin inkar sdz konusu olmadikga, te’vilin inkar kiifrii gerektirmez.” Sa-
dece bu konu ile ilgili olarak degil, hayatimizdan “tekfir”i ¢cikartmadikca, “tek-
fir” hastaligindan kurtulmadikca Miisliimanlarin yasadiklar1 yerlere bars ve
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huzur gelmeyecektir. Adaleti Mehdi’den bekleyenlerin bir anlamda sorumlu-
luktan kag¢tiklarini diisiinecek olursak, Miisliiman olmanin bize yiiklemis oldu-
gu en mithim sorumlulugun “adelet” oldugunu, onu ihmal ettigimiz icin, yasa-
digimuz her yerin aci, kan ve goézyasi ile dolu oldugunu daha iyi anlayabiliriz.
Adalet Tanrisal yaratmanin, insan aklimin, ahlakin, dinin ve hukukun kurucu
ilkesidir. Adaletin ve dzgiirliigiin olmadig bir yerde Islam’dan sdz etmenin
higbir anlam yoktur.

1. Kurtaric1 Beklentisinin Baz1 Boyutlar:

“Kurtarict beklentisi”ni dogru anlayabilmek i¢in 6ncelikle onun hemen her
kiiltiirde karsimiza ¢ikan bazi temel niteliklerini ve farkli tezahiirlere yol agan
boyutlarini hatirlamakta fayda vardir. Boyle bir beklentinin hemen her cagda ve
toplumda varligimi hissettirmesi, konunun insanin dogasi ile irtibath oldugunu
akla getirmektedir. Insanla bagl olarak da bireysel ve toplumsal boyutlardan
s0z edilebilir. Tarihi boyut da elbette goz ard1 edilemez. Bu baglamda kurtarici
beklentisinin dini ve siyasi boyutunun da i¢ ice gegmis oldugunu belirtmekte
fayda vardir. Nitekim Miisliimanlarin tiretmis olduklar1 gelenekte bile mehdili-
g1 inan¢ meselesi gibi goren insanlar ve orgiitlii yapilar mevcuttur.

“Kurtarict beklentisi”’nin insamn sosyal bir varlik olusundan kaynaklanan
bireysel ve toplumsal boyutlar1 vardir. Gli¢ durumda kalan her insan dogal ola-
rak bir ¢ikis yolu arar. Bu baglamda mucize beklemek de dahil olmak iizere
umut 15181 olabilecek her sey cikis yolu olarak goriilebilir. Ustesinden gelemeye-
cegimiz sorunlar bizi kendi disimizdan destek arayislarina yoneltir. Sorunlarm
agirhigl, gelecegin belirsizligi ile biitiinlesince yardim beklentisi birey planinda
bir tiir “kurtaric’” beklentisine déniigebilir. Sorunlar bireysel boyutu astig1 za-
man umutsuzluk da, dis destek ve mucize beklentisi de toplumun tiim katman-
larinda varligmi hissettirir. Biriken sorunlar herhangi bir toplumun varligim
tehdit etmeye baslamissa, belirsizlik gittikge derinlesiyorsa, insanlarin herhangi
bir seyi basarabilecekleri konusunda kendilerine giivenleri titkenmisse, varo-
lussal kaygilar dogal olarak Tanr1 tarafindan desteklendigine inanilan bir “kur-
taric1” beklentisini beraberinde getirebilir.

Kurtaricr beklentisi birey ve toplum plamnda tezahiirleri farkli olsa da
hemen her toplumda temsilci bulabilen bir husustur. Beklentinin ge¢miste ve
glintimiizde daha ¢ok “din”le irtibath olarak dile getirilmesi bizi yamltmamali-
dir; kurtaricimn toplumun i¢inde bulundugu kosullarda hayati 6nem tasiyan
sorunlarma ¢éziim bulmas: beklenmektedir. Basta ekonomi olmak {izere saglik,
iktidar meselesi, hukuk, temel hak ve 6zgiirliikler gibi hususlar agir sorun hali-
ne gelebilir. Sorunlarin insani ¢abalarla iistesinden gelinemeyecegi kanaati
hakim olursa, kurtaricimin Tann tarafindan gorevlendirilmis oldugu algisi 6ne
gikar. Toplumdaki kurtarici beklentisini kullanmak isteyen bazi kimseler de
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sorgulama siireglerini etkisiz kilabilmek, etrafindakilerin kayitsiz sartsiz itaat
etmesini saglayabilmek ve “karizma”sm artirmak igin kendisinin Tanri tara-
findan gorevlendirilmis oldugunu iddia ederek kendine durumdan vazife gika-
rabilir.

Konunun dini boyutu ¢ogu zaman 6n planda olsa da, isin 6ziiniin siyasi
glic ve iktidarla ilgili oldugunu gérmezden gelmek miimkiin degildir. Son tah-
lilde beklenen kurtaric -ister gizlilik halinde yasayan, ister bagka bir kimse ol-
sun- ortaya ctkacak, savasacak, galip gelecek, iktidari ele gecirecek ve yeryiizii-
nii adaletle dolduracaktir. Belki de bu sebepten mehdilik iddiasi ile ortaya ¢1-
kanlarin ¢ogu iktidar talebiyle hareket etmislerdir. Gerek $ii, gerekse Stinni ge-
lenekte mehdiden beklenen de her ne kadar hakimiyeti bes, yedi, dokuz yil gibi
kisa bir zaman dilimiyle siurlandirilmis olsa da, iktidar olmasi ve toplumu ada-
letle yonetmesidir. Buradaki “iktidar” daha ¢ok ezilmislerin ve magdurlarin
umutlarini her kosulda diri tutmayr amagliyor goriinmektedir; fakat adalet gibi
yliksek bir ilkeyi 6ne ¢ikartiyor olmasi kitlelerin kolayca harekete gecirilmesini
ve yonlendirilmesini saglayan bir nitelik tasitmaktadir.

Kurtaric1 beklentisi ve adalet arasindaki irtibatin saghkl olmadigm bil-
mekte fayda vardir. Tanrisal yaratmanin, aklin, ahlakin, dinin ve bilimin kuru-
cu ilkesi olan adaletin herhangi bir kurtariciyla baglantili hale getirilmesi her
seyden Once “adalet”in dogasina aykiridir. Adaletin gerceklestirilmesinden, her
yerin adaletle doldurulmasindan sz edilecek ise, bunun 6ncelikle insanda ve
bireyde ortaya cikacagi, adaletle ilgili gerekli sorumluluk bilincine sahip olma-
yan toplumlar1 hi¢ kimsenin adaletli bir sekilde yasatamayacag1 bilinmek zo-
rundadir. Adaletin her ne sebeple olursa olsun tiiketilmesinin insanlk igin bir
beka sorunu oldugunu / olacagin diistinmekteyiz.

Mehdi beklentisinin adaletten umudunu kesen insanlarin kiyamet dncesi
tutunmak istedikleri son “dal” olarak anlagilmasimn da miimkiin olduguna isa-
ret etmekte fayda goriiyoruz. Adaletin varolussal boyutu, onun bu diinyada
gergeklestirilmesinin bir zorunluluk gibi insanin bilingaltinda yer ettigini akla
getirmektedir. Allah'in adil olduguna inandigimiza gore ahirette adaletten kus-
ku duymaya gerek yoktur; fakat insanoglu ilahi adaletin bu diinyada da tecelli
ettigini gormek istemektedir. Mehdi'nin Allah tarafindan gérevlendirilecegi hu-
susu bu talebin bir tiir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Gercekten de adalete
bu diinyada, insan olabilmek ve insanca yasayabilmek icin ihtiya¢ vardir. An-
cak mehdi anlayisina sahip olan toplumlar bunun bireysel ve beseri cabalarla
olacagma inanmak yerine bunun ilahi bir miidahale ile gerceklesecegini kabul
etmektedirler.

Konunun bir bagka boyutu “belirsizlik”le irtibatlidir. Belirsizlik insanog-
lunu her zaman korkutmustur. “Din”in inan¢ boyutunu asarak kurumsallas-
masi, kehanetin hemen her toplumda kendine yer bulmasi, metafizik ¢abalar,
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bilim ve bilimsel arayislar belirsizligin daha az korkutucu olmasini, korkunun
kontrol edilebilir diizeylerde tutulmasm saglamaya yonelik arayislar olarak
degerlendirilebilir. Insanoglu hi¢ olmazsa hakim oldugunu diisiinebilecegi
alanlar yaratarak, her ne kadar son tahlilde kendi diisiinsel diinyasin sinurlan-
dirmus olsa da, kendisini biraz daha giiven iginde hissetmekten hoslanmaktadr.

Bu korkunun iistesinden gelebilmek igin dncelikle giivenilebilir bilgiye ih-
tiyag vardir. Herhangi bir bilginin “giivenilebilir” olmas: dncelikle kaynaklari-
nin, {iretim siireglerinin ve muhtevasinin bilinmesine baghdir. En nihai asama-
da bilginin giivenilirliginin tek belirleyicisi hi¢ kuskusuz insan aklidir; akil her
zaman insana dogruyu gosterir. Ancak aklin yaptirim giicii yoktur; dogrunun,
hakikatin ne oldugunu bilmek, dogru olan tercih etmek, dogruyu yapmak an-
lamina gelmemektedir.

Kurtaricr beklentisinin diisiinsel arkaplanimi anlayabilmek icin {izerine
oturdugu bilgi zeminini ve zihniyet yapisim derinlemesine tahlil etmek gerek-
mektedir. Mehdiyi Sii anlayista yer alan 12. Imam olarak diisiindiigiimiizde za-
ten Allah tarafindan gorevlendirilmistir; masumdur, sézleri Hz. Muhammed'in
sozleriyle ve Kur’an'la esdegerdedir. Bilgi boyutunda “vahyin stirekliligi” anla-
yisimn etkin oldugu goriliir. Biitiin imamlar Allah’tan 6zel bilgi (vahiy) alirlar.
Siinni gelenekteki mehdi anlayisinda benzer sekilde Allah tarafindan gorevlen-
dirilme vardir; tasavvufi zeminde vahyin stirekliligi fikri ilham, kesf ve keramet
olarak adlandirilir. Mehdinin bilgi kaynag1 da Tanr1’dur.

Mehdilikle ilgili diisiince, tutum ve tavirlarin arkasinda “batini” zihniyetin
yattigin soylemek pek yanlis olmasa gerektir. Bu zihniyetin temelinde Tanr ta-
rafindan “secilmis-gorevlendirilmis” olmak, Tanr1’dan 6zel bilgi alarak her se-
yin goriinmeyen, gizli yoniin, i¢ yliziinii (batin), siradan insanlarm bilemeye-
cegi hususlari, hakikati ve gelecegi bilmek yatar. Iddia edilen bilgi akigim biraz
once dikkat ¢ektigimiz “vahyin stirekliligi” anlayis1 saglar. Batini zihniyet, nasil
isledigi, hangi tiir delillerle is yapti§1 bilinmedigi icin, “mana”y1 6nceleyen; bi-
linmezler iizerine kuruldugundan sonuclarinin denetlenmesi miimkiin olma-
yan bir zihniyettir. Bu zihniyette “Mana”nin éncelenmesi, Kur’an ayetlerinin la-
fizlarin 6tesinde bir batini / gergek anlaminin oldugu, bunun da yine Allah tara-
findan bildirildigi iddiasim i¢inde barindirmaktadir.

Mehdilik meselesine her insanin bakis: farkli olabilecegi gibi, hangi disipli-
nin perspektifinden bakiyor isek, ona gore birbirinden oldukea farkh anlayislara
ulasmak da imkan dahilindedir. Sosyoloji onunla ilgili tezahiirleri anlamaya ¢ali-
sirken, Antropoloji bu fikrin koklerini bulmaya gayret eder; Kelam Islam’daki ye-
rini tespit etmeyi amag edinir. Islam Mezhepleri Tarihi ise Mehdilik meselesini bir
“vakia” olarak ele alir; yargilamaksizin konuyu anlamaya calisir. Saglikli verilere
ve ¢Ozlim odakl bilimsel tespitlere ulasabilmek disiplinlerarasi bir yaklasim ge-
rektirmektedir. Bilimin istikametinin de disiplinlerarasi igbirligine isaret ettigini
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sOyleyebiliriz. Bu baglamda Miisliiman gelenekteki “Mehdilik”le ilgili tezahiirle-
rin tespiti; konunun ve ilgili tartismalarm Islam Diisiincesi'ne ne tiir katkilari ol-
dugu; bu hususla ilgili tecriibelerden ne tiir dersler elde edilebilecegi gibi sorunla-
rin cevabi sorumluluk bilinci yiiksek ve adaletli bilim insanlarim beklemektedir.

Mehdilik meselesi ile ilgili pek ¢ok kitap ve makale yazilmustir. Calismala-
rin 6nemli bir kisminin konuyu anlamaktan ¢ok red veya kabul amaciyla ya-
pilmus oldugunu sdylemek pek yanlis olmasa gerektir. Ancak ortada bir gergek
vardir: Gegmiste de, bugiin de Miisliimanlar arasinda bir kurtarict beklentisi
hep var olmustur. Konunun Islam’daki yeri, bilgi kaynaklari, iman esast olup
olmadig: elbette tartistimalidir. Daha da ilerisi Islam seffaf bir dindir; gizlisi,
saklisi yoktur; akildan, elestiriden uzak tutulmasi gereken herhangi bir sey Is-
lami olamaz. Kur’an'in esas aldig1 iman bilgi temellidir; Islam kendisini akilla
temellendiren bir dindir. Elbette inang boyutu sadece ve sadece bireyi ilgilendi-
ren bir husustur; ancak imamn bilgi boyutu her zaman tartismaya agik olmak
durumundadir. Bu bakimdan mehdilikle ilgili tartismalarin da -dinin 6ziiyle ir-
tibatli goriilsiin veya goriilmesin- her ne sebeple olursa olsun iman-kiifiir mese-
lesi gibi yapilmasi hem hig kimseye bir sey kazandirmaz, hem de Islam’in ru-
huna uygun olmaz.

Kurtaric1 beklentisi ile ilgili olarak eksikligi en fazla hissedilen arastirmalar
bu beklentinin niteligi, bilgi kaynaklar1 ve beklenti icinde olanlarin toplumdaki
oranlar1 hakkindadir. Tespit edebildigimiz kadariyla Tiirkiye’de bu konuda
sosyolojik ciddi aragtirmalar mevcut degildir. Halbuki bdylesi toplumun beka-
sint da ilgilendirebilecek bir mesele hakkinda resmi kurumlarin da, sivil yapi-
lanmalarin da pek ¢ok calisma yapmasi/ yaptirmasi gerekirdi. Dini nitelikli 6r-
glitlii yapilarin, 6zellikle tarikatlarm kurtarict beklentisini hep diri tuttuklar: bi-
linmesine ragmen, konuyu anlamay1 kolaylastiracak yeterince bilimsel veri ma-
alesef mevcut degildir.

2. Mehdi, Mesih, Miiceddid Kavramlari ve Bu Kavramlarin

Miisliiman Gelenegindeki Seriivenine Kisa Bir Bakis

Kurtaric beklentisi ile ilgili Miisliiman gelenekte en ¢ok kullanilan kavram
“mehdi”dir; “hidayete erdirilmis”, “dogru yola ulastirilmis” gibi anlamlara
gelmektedir. Terim olarak “Diinyamun son zamanlarinda ortaya cikip dogru
inanci ve adaleti yeryiiziine hakim kilacagina inarnulan kurtarict.” seklinde ta-
nmimlanmaktadir. Mehdinin ortaya ¢ikacagi zaman olarak Kiyametten hemen
Oncesine isaret edilmektedir. Mehdi'nin diger insanlardan farki ise Allah tara-

.

findan “yeryiiziinii adaletle doldurmak”la gorevlendirilmis olduguna inanil-
masidir.
Kur’an kendisinin “hidayete erdirici” oldugundan s6z etmesine ragmen

“mehdi” kavramina yer vermez. Ancak “mehdi” Arapga sik kullamlan kavram-
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lardan birisidir. Dort halife doneminden s6z eden bazi rivayetlerde onlar igin
“mehdi” ifadesi kullamlmustir. Tarihsel akisa baktigimizda “mehdi”’nin kav-
ramsallagma siirecinde dikkat ¢eken ismin Muhammed b. El-Hanefiyye oldugu
dikkat ¢gekmektedir. “Vasi oglu mehdi” ifadesi Muhammed b. El-Hanefiyye icin
kullanilmistir. Onun 81/ 700 yilindaki dliimiinii miiteakip 6zellikle gayr1 Arap-
lar arasinda ortaya ¢ikan onun 6lmedigi Radva daginda gizlendigi, kiyametten
Once insanlarin arasina geri doniip, yeryiiziinii adaletle dolduracag: seklindeki
diistinceler, daha sonra imamiyye’m'n imamet nazariyesinin tamamlayict un-
surlarindan birisi olmustur. (Bk. Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri,
Ist. 2017, 112-114) Sii gelenekte Mehdi 12. Imam Muhammed el-Mehdi'dir.
255/869 yilinda dogmus, 260/874 yilinda kiiciik gizlilik dénemine, 328/940'ta da
bliyiik gizlilik donemine girmistir; kiyamet kopmadan énce insanlarin arasina
tekrar donecektir. (Sia’da mehdilik konusunda bk. Cemil Hakyemez, “Sia’da
Beklenen Kurtaria Inana ve Giiniimiizdeki Yansimalar1”, Beklenen Kurtarici
Inanci, Kuramer, Ist. 2017, 89-1 13)

Miisliiman gelenekte “mehdi” ile birlikte kullarulan kavramlardan birisi
de “Mesih”tir ve Hz. Isa icin kullanilmustir. Geleneksel anlayista -Sii, Stinni- Hz.
Isa carmihta dlmemis; Allah katmna yiikselmistir; kiyamete yakin bir donemde
yeryiiziine doénecek ve Mehdi'ye yardim edecektir.

“Mesih” kavramu islam’dan 6nce mevcuttur; hem Yahudi, hem de Hiristi-
yan gelenekte kiyamete yakin gelmesi beklenen kurtarici Mesih olacaktir. Ya-
hudilikteki mesih fikrinin kokeniyle ilgili su tespitler dikkat gekicidir:”* Yahudi-
likteki mesih (Ibr. Masiah) fikri ve kavranu uzun zaman icerisinde degisim gos-
termistir. Ibranice’de “meshedilmis’ anlamina gelen bu kavram, bagi yaglanmak
suretiyle resmen goreve baglayan kral ve kohen icin kullanihirdi. Hz. Davud
kral olduktan sonra giiglii bir devlet meydana getirince, biiytikliigiinii ve ihti-
samini ifade etmek icin halk tarafindan mesih olarak nitelendirilmistir. Hz. Da-
vut'un kurdugu Israil kralliginin pargalanip yok olmasindan sonra, onun so-
yundan bagka bir Davudi kralin, yani mesihin Israil kralligini yeniden kuracag
inanc olustu.” (Baki Adam, “Yahudilik”, Dinler Tarihi El Kitabi, ed. Baki Adam,
Ank. 2015, 94) Baslangicta Hz. Davud’un ihtisamu i¢in kullanilan mesih kavram
yavas yavas dini igerik kazanmaya baglamustir. Artik mesih, “sadece bir askeri
ve siyasi lider olmayip, ayni1 zamanda asalet ve adaletle hiikiim verecek adil bir
hakim” olarak goriilmeye baglanmustir. “Ortodoks Yahudilere gére Yahudiligin
birgok kurum ve kurallarmin yeniden iglerlik kazanmas: mesihin gelmesine
baghdir. Kutsal topraklarin tamamen ele gecirilmesi, mabedin yeniden insasi,
kurban gibi mabede bagli temel Yahudi ibadetlerinin uygulanmasi, kisas gibi
agir cezai hiikiimlerin yiirtirliige girmesi, hatta baz1 gruplara gore devletin ku-
rulmasi bile mesihle baglantihidir. Bu gruplar, mesih gelmeden kuruldugu igin
bugiinkii Israil devletini kiifiir devleti olarak degerlendirmektedirler. Bu ba-
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kimdan mesih inanci gliniimiiz Ortodoks Yahudiliginde merkezi bir konuma
sahiptir.” (Adam, aymn eser, 95) Yahudilikteki bu mesih beklentisinin tarihte pek
¢ok mesihin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirdigi, en {inlii mesihlerden birisi-
nin de Sabatay Sevi oldugu bilinmektedir. Sabatay Sevi'nin daha sonra iddia-
sindan vazgecmesi, Mehmet adini alarak Miisliiman olmasi Yahudiler arasinda
ciddi bir hayal kiriklig yaratmstir. Bu tiir 6rnekler ve Mesihgi anlayisla irtibath
olan bazi kehanetlerin gerceklesmemesi, baz1 Yahudi gruplarin bilime, san’ata
ve siyasete yonelmesinde, bu yollarla “Israil’i yiiceltme” cabasina girmesinde
etkin olmustur. (Baki Adam, “Israil: Kutsal Halk, Kutsal Ulke”, TYB Akademi,
yil 7, say1 21, Eyliil 2017, 23) Kisaca ifade etmek gerekirse; “Mesih telakkisi Ya-
hudilikte ¢ok koklii bir inan¢ olup Yahudi amentiisiiniin esaslarindan biri-
dir.”(Harman, “Beklenen Kurtarict Inancinin Islam Oncesi Dini Arka Plar”, 47)

Mesih beklentisi ve inanci Hiristiyanlikta da inang esaslari arasinda yer
almaktadir. “Credo” olarak bilinen “iznik-Istanbul inan(; flkeleri formiilii, Kato-
lik Kilisesi Din ve Ahlak Ilkeleri’'nde sdyle yer almaktadir: “Goriinen ve go-
riinmeyen varliklarm Yaratani, yeri ve gogii yaratan, her seye kadir olan Tanr1
Baba’ya inaniyorum. Tanri'nin biricik oglu tek Rab ve ezelde Baba’dan dogmus
olan Mesih Isa’ya inantyorum. O Tanri’dan gelen Tanri, Nur’dan Nur, Gergek
Tanr1’dan Gergek Tanr1’dir. Yaratilmis olmayip Baba ile ayru1 6zdedir ve her sey
onun araciligiyla yaratilmistir. Biz insanlar ve bizim kurtulusumuz igin gokten
inmis Kutsal Ruh’un kudretiyle viicut bulmus Bakire Meryem’'den dogmustur.
Pontius Pilatus déneminde bizler ugruna carmiha gerilmis, ac1 ¢cekerek 6lmiis,
gomiilmiis ve Kutsal Kitaplarda yazildig: gibi {i¢ giin sonra dirilmis ve goge
¢ikmustir. Baba'nin saginda oturmaktadir. Dirileri ve 6liileri yargilamak amacty-
la sanla yeniden gelecek ve hiikiimdarliginin sonu gelmeyecektir. Peygamberle-
rin agziyla konusmus olan Baba ve Ogul’dan ¢ikip, Baba ve Ogul ile birlikte ta-
pilan ve yiiceltilen, hayatin kaynag1 ve Rab olan Kutsal Ruh’a inaniyorum. Ha-
varilere dayanan, Katolik (evrensel) ve Kutsal olan tek Kilise'ye inaniyorum.
Vaftiz olunarak giinahlarmn bagislanacagim kabul ediyorum. Oliilerin dirilisini
ve ebedi hayati bekliyorum. Amin.” (Katolik Kilisesi Din ve Ahlak ilkeleri, gev.
Dominik Pamir, Ist. 2000, 64) Katoliklerin bugiin de inandiklar1 bu amentii Hi-
ristiyanlarm Isa'nin 6lmedigine, kiyametten dnce yeryiiziine dénecegine inan-
diklarini agika gostermektedir. Tlging olan bu anlayisin benzer bir sekilde Miis-
liimanlarin geleneginde de yer bulmus olmasidir. Kur'an Hz. Isa’y1 diger pey-
gamberler gibi bir peygamber olarak gérmektedir ve “Mesih” ifadesinin Isa'nin
geri dontisii ile bir irtibati oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Kur'an’a gore
Hz. Isa’min 6lmedigini sdylemek de, her ne kadar bdyle yorumlar mevcut ise
de, dogrusu biraz asir1 yorum olarak degerlendirilebilir.

Mesih meselesinin Miisliimanlarin diisiince diinyasinda nasil yer buldu-
gu; Kur’an’daki Hz. Isa ile ilgili baz1 ayetlerin bu anlayis dogrultusunda yorum-
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lanmaya ne zaman baglandig1, bu hususun Hadis literatiiriine nasil girdigi 6zel
olarak aragtirllmay1 hak eden konular arasindadir. Elbette kiiltiirler aras: etkile-
sim olacaktir; Hiristiyan iken Miisliiman olanlarin bu fikirleri tagimis olmalari
da miimkiindiir. Burada bizim agimizdan 6nemli olan, Kur'an'da agik¢a yer
almayan Hz. Isa’mn &lmedigi, kiyamete yakin insanlarin arasina dénecegi gibi
bir hususun hem Kur’an'in anlagilma bigimini etkileyerek tefsirlerde, hem de
hadislerde yer bulmasi; Miisliiman gelenekte de adeta bir iman meselesi gibi
anlagilabilmesidir.

i

Miiceddid kelime olarak “yenileyen

”oou

yeni bir sekil veren”, “yenilik ya-
pan” gibi anlamlara gelmektedir. Tecdid yenilemek, yeni bir yol agmak demek-
tir. Miiceddid “din”i yenilemek, yani tarihsel akis i¢inde, anlayis plamnda olu-
sacak olumsuzluklardan (bid’at ve hurafelerden) dini arindirmak amaciyla Al-
lah tarafindan her asirda gorevlendirilecegine inamlan kimselerdir. Bu konu-
nun dayanag olarak zikredilen en bilinen hadislerden birisi soyledir: "$tiphesiz
ki, Allah her yiizyilin basinda bu timmete dini islerini yenileyecek bir miiced-
did gonderecektir."(Ebu Davud, Melahim, 1)

Her ne kadar miiceddid meselesinin dogrudan kiyametle ve mehdilikle irti-
bat1 yoksa da, mehdinin ayni zamanda miiceddid olacag, Kadiyanilik gibi baz1
mezheplerin miiceddidligi kendi amaglar1 igin bir basamak olarak kullanmalar1
konu ile ilgilenmeyi gerektirmektedir. Miiceddidlikle ilgili sorun, onun da Allah
tarafindan 6zel olarak gorevlendirilmis olacag1 inancidir.

3. Kiyamet ve Kiyamet Alametleri Meselesi

Kiyamet “6ldiikten sonra dirilmek, ayaga kalkmak”, “Allah'in huzurunda
ayakta durmak” gibi anlamlara gelmektedir; evrenin diizeni bozulduktan sonra
insanin yeniden dirilmesiyle baslayan siirecin adi da Kiyamettir. Kur'an’da, 6I-
diikten sonra dirilme ile siirecin basglangici “Son Saat”, “Kiyamet saati” gibi an-
lamlara gelen “es-sa’ah” kelimesiyle ifade edilmektedir. Ahiret giiniine, yani in-
sanin Sldiikten sonra yeniden diriltilecegine olan iman, Islam'mn temel iman
esaslarindan birisidir.

Kur’an kiyametin muazzam bir degisim ve doniisiim olacagma dikkat
cekmektedir. Yer ve gokler bambagka olacak (14/48); giines katlanip diiriilecek,
daglar savrulup yiiriitiilecek (81/1-2); ay kararacak, giines ve ay bir araya getiri-
lecek (75/8-9); yeryiizii sarsilacaktir (56/1-6). “Son Saat” ¢ok dehsetli olacak, an-
neler emzirdikleri ¢ocuklarmi unutacak (22/1-2); goklerde ve yerde olanlar sav-
rulacak (101/4), diisiip bayilacaktir (39/68, 27/87). Kur’an insan iirperten bu hu-
suslar dile getirirken bir gercegi agik secik ortaya koymaktadir: “Son Saat”in,
Kiyamet'in bilgisi Allah katindadir; hi¢ kimse kiyametin ne zaman kopacagin
bilmez (7/187-8, 31/34); o, ansizin gelecektir (47/18) ve Hz. Muhammed de ki-
yametin ne zaman kopacagimi bilmemektedir (79/42-44).
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Kur'an kiyametten ve kiyametin dehsetinden s6z etmesine, kiyametin
“ansizin” olacagimni, ne zaman kopacagimn hi¢ kimse tarafindan bilinemeyece-
gini ifade etmesine ragmen, “kiyamet alametleri” ad1 altinda Kur'an'la hi¢ bag-
dasmayan muazzam bir birikim olugmustur. Bu birikimin Kur’an’daki kurucu
ilkeler ve ilgili ayetler ¢ercevesinde elestiri siizgecinden gecirilmesi bir sorumlu-
luk olarak karsimizda durmaktadir. “Unutulmamalidir ki artik ‘ahir zaman” an-
laminda kiyamet zamanindayiz. Alametlerle ilgilenmek yerine, kiyamete hazir-
likli olup olmadigimizla mesgul olmaliy1z.” (Mehmet Okutan, Kur'an’a Gére
Yedi Asamada Ahiret, Ist. 2017, 60)

Kiyamet alametleri ile ilgili su tespitler dikkat ¢ekicidir: “Hadislerde dini
yozlagmay1 ve ahlaki bozulusu haber veren olaylarin kdinatin kozmik diizeni-
nin yikilisina isaret eden belirtiler olmaktan ¢ok ferdi ve toplumu yok olusa go-
tiiren birer alamet oldugunu kabul etmek daha isabetli bir hiikiim olmalidir.
Restili Ekrem’e atfedilen rivayetlere dayamlarak kiyamet aldmetleri arasinda
zikredilen ve Kur’an’da haklarinda bilgi bulunmayan deccalin ¢ikisi, mehdinin
zuhuru ve Hz. Is3'nin gokten inisine dair inanglara gelince, Selefiyye digindaki
Siinniler'in de kabul ettigi epistemolojik anlayisa gore Islam akaidi agisindan
bunlara inanma mecburiyeti yoktur. Zira bunlar Kur'an’la sabit olmadig gibi
miitevatir hadislerle de teyit edilmis degildir. Her seyden dnce niiz(il-i {s4 inan-
cmna dayanak teskil eden rivayetlerdeki bilgiler Hz. fsd’nin tabii bir sekilde 61-
diirtildiigiinii bildiren yetlerle celismekte (Al-i Imran 3/55; el-Maide 5/117), ay-
rica Restil-i Ekrem’in ardindan peygamber gelmeyecegi ve her insamn belli bir
siire yagadiktan sonra Glecegi gercegine aykiri diismektedir. Niiziil-i Isa’nin Hi-
ristiyanlara ait bir inang oldugunu dikkate alarak Kur’an'la uyusmayan bu tiir
ahad rivayetlerin tedvin déneminde Hiristiyanlardan Islam akaidine intikal et-
mis olabilecegi ihtimalini de gz ardi etmemek gerekir.” (Yavuz, DIA, c. 25, 524)

Kurtaric1 beklentisi kiyametle irtibathh olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Kur’an'in kurucu ilkelerini esas aldigimiz takdirde ne kiyamet alametlerinden,
ne mehdilik meselesini kiyamet siireci ile irtibatlandirabilmekten s6z edilebilir.
Mehdi'ye bicilen 6miir muhtelif rivayetlerde bes, yedi veya dokuz y1l olarak be-
lirlenmektedir. Bu durumda yerytizii adaletle doldurulmus olsa bile, insanlara
fazla bir fayda saglamayacak demektir. Hz. Isa'nin 8lmedigi diisiincesi Kur'an’a
aykir1 oldugu gibi, onun geldigi inamg1 da Hz. Muhammed’in son peygamber
oldugu goriisiiyle celismektedir. Eger peygamber olarak degil, siradan bir insan
olarak gelecek ise, gelmesinin bir anlamu olmayacaktir; peygamber olarak gele-
cekse bu defa Hz. Muhammed’in son peygamber oldugu inancini tartisilir hale
getirecektir.
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4. Mehdilik Konusundaki Bilgi Kaynaklar1

Kur’an ne “beklenen kurtariaa” anlaminda bir “mehdi”den, ne de mehdi-
likten s6z eder. Miisliimanlarin iiretmis olduklar kiiltiir agisindan konuya ba-
kildiginda mehdilik meselesindeki belirleyici olmus bilgi kaynaginin hadisler
oldugu agik¢a goriilmektedir. Daha sonra bu konu ile ilgili pek ¢ok kitap yazil-
muis, pek ¢ok kitapta bu konudan bahsedilmistir.

Mehdilik konusu tartisiirken Kur’an’a ve hadislere miiracaat edilmesini
anlamak miimkiindiir. Kur’an ve hadisler hem bilginin giivenilirligi, hem de
herhangi bir fikrin fazla tartisiimaksizin benimsenmesini kolaylastirmasi baki-
mundan ilk akla gelen bagvuru kaynaklaridir. Ancak bu hususla ilgili iki temel
yanlisa dikkat cekmek gerekmektedir: Birincisi, Kur'an’da acikca yer almayan
baz1 goriis ve diisiinceleri mesrulastirmak i¢in zorlamak, onlara Kur’an’da yer
a¢maya calismak, asir1 yorum yapmak pek de Kur’an'in ruhuna uygun bir dav-
ranis degildir. Bir seyin dogru ve giivenilir olmasi igin illa Kur’an’da ve hadis-
lerde yer almasi gerekmez. Herhangi bir fikre zorla Kur'an’dan kanit bulmaya
calismak da onun dogru oldugu anlamima gelmez. Ikincisi, hadislerde mehdi-
den ve mehdilikten s6z edildigi dogrudur; bu durum ne bu sozlerin kesin ola-
rak Hz. Peygamber’e ait oldugunun kanitidir, ne de bu hadislere elestirel cerce-
vede yaklasilmasmin hadis inkarcilig1 olarak nitelendirilmesine mesruiyet sag-
lar.

Her seyden 6nce mehdilikten s6z eden hadislerin muhtevalar birbirinden
¢ok farkhidir. Hadis inkarcisi olmakla itham edilmekten korkmayan bir bilim
adamu bu hadisler arasindaki geliskileri gérmekte hi¢ de zorlanmaz. Bu konuyu
hadis ilmi baglaminda arastiran Ahmet Y{icel'in ulastig1 sonug soyledir: “Mehdi
ile ilgili hadislerin biiyiik ¢ogunlugunun zayif veya uydurma oldugunda goriis
birligi bulundugu goriilmektedir. Bestevi'nin mehdi hadislerinden 42 merfu ri-
vayetin zayif veya mevzu, sadece 8 rivayetin sahih veya hasen oldugu tespiti de
bu durumu desteklemektedir. Dolayistyla mehdi ile ilgili rivayetlerin miitevatir
olmalar1 bir yana sahih olduklar1 bile tartismalidir. Mevcut rivayetlerden hare-
ketle mehdinin gelecegi ileri siiriilemeyecegi gibi bunlardan hareketle herhangi
bir inang da olusturulamaz.” (Ahmet Yiicel, “Mehdi Hadislerinin Temel Hadis
Kaynaklarindaki Anlami”, Beklenen Kurtarici Inanci, Kuramer, Ist. 2017, 170)
Ne var ki mehdilik meselesini dini agidan temellendirmek isteyenler bu konu-
daki hadislerin birakin tartisilmasini, miitevatir olduklarim bile ileri siirebilmis-
ler; miitevatir kabul edilmeleri igin de toplumda bu anlayisin yaygin olmasim
delil gostermislerdir.

Mehdilikle ilgili olan hadislerin muhtevasi analiz edildiginde mehdinin
kimligi ile ilgili farkli gortisler dikkat cekmektedir. En ilging rivayetlerden birisi
fbn Mace’de yer almakta ve “Meryem oglu Isa’dan bagka mehdi yoktur” sek-
linde ifadesini bulmaktadir. (Ibn Mace, Fiten, 24) Yine Ibn Mace’de yer alan Hz.
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Ali'nin sozii olarak Muhammed b. El-Hanefiyye’den nakledilen bir rivayette
mehdinin “ehl-i Beyt”ten oldugu (Fiten, 34); Ahmed b. Hanbel'in naklettigi ri-
vayette de Hz. Peygamber'in “Mehdi bizden, Ehl-i Beyt'tendir” dedigi aktaril-
maktadir. (Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 84) Siifyani mehdiden sz eden riva-
yetler de vardir. Mehdinin hangi yerde ortaya ¢ikacag konusunda da farkh go-
riigler mevcuttur; bu hususla ilgili Ahmed b. Hanbel'in naklettigi bir rivayet
soyledir: “Siyah bayraklarin Horasan tarafindan geldigini goriirseniz ona geli-
niz; onlarin arasinda Allah’mn halifesi Mehdi de vardir.” (Musned, V, 277). Ayri-
ca mehdinin hakimiyet kurduktan sonra bes, yedi veya dokuz yil hiikiimran
olacag seklinde hadisler de mevcuttur. (Tbn Mace, Fiten, 34; Tirmizi, Fiten, 53)

Kurtaric1 beklentisi ile hadisler veya bazi alimlerin goriis ve diisiinceleri,
beklenti egiliminde olan insanlarmn tutum ve tavirlarini pekistirme gibi bir iglev
gormektedir.

Mehdilik konusunun en yogun islendigi alanlardan birisi de Tasavvuftur.
Tasavvufi diistincede belirgin olan batni zihniyet ve vahyin siirekliligi anlayi-
sindan beslenen ilham, kesf ve keramet algisi mehdilik meselesinin kolayca yer
bulmasina ve mehdilik iddialarina imkan saglams olmalidir. Nitekim Hallac'in
(309/922) mehdilik iddiasinda bulundugu seklinde goriislerin yamnda, onun
Olmedigine, tekrar donecegine inanan kimselerin varlifindan da s6z edilmekte;
Sufi gelenege mehdilik fikrinin Hallac’la birlikte girdigi soylenmektedir. (Mah-
mut Cinar, Tarihte ve Gliniimiizde Mehdilik, Ist. 2016, 65-66) Tasavvufi diisiin-
cede mehdilik meselesinin kalic1 hale gelmesinde en biiyiik hissenin Ibn Ara-
bi'ye ait oldugu bilinmektedir. Ibn zira o, meghur eseri Fiituhat'ta mehdilik me-
selesine genis yer ayirmustir. Giintimiizde hemen her tarikatta mehdilik konusu
bilingli olarak islenmekte, pek ¢ok kimse seyhinin ya zamanin “kutb”u veya
mehdi olduguna inanmaktadir.

5. Kurtaric1 Beklentisi ve Yeni Mezhebi Olusumlar

Miisliiman gelenekte kiyamet siireciyle ve adaletin tahakkuku ile irtibat-
landirilmus, Allah tarafindan gorevlendirilecegine inamlan bir mehdi beklentisi
vardir. Miisliimanlar agisindan 6zellikle son iki asir, gercekten acilarla doludur.
Bu durum, hem kurtaric1 beklentisini en iist diizeye tagimis, hem de toplumun
acilarindan beslenerek iktidar1 doniistiirmek isteyenlerin ortaya ¢ikmasimni ko-
laylagtirmugtir. “Islam’mn ilk bininci yilinin sona erip ikinci bin yilinin bagladig
bir dénemde Miisliimanlarin Hindistan’da maglup duruma diismeleri, Osman-
Ii'nin zayiflamasiyla Kuzey Afrika'nin gayrimiislimler tarafindan isgal edilmesi,
Miisliimanlar arasmnda yeni mehdici hareketlerin ¢tkmasina sebep olmustur.
[ran’da XVIL Asirda Sii kiiltiir cevresinde Babilik-Bahailik, Hindistan’da XIX.
Asirda Siinni kiiltiir havzasinda Kadiyanilik énemli iki mehdici-mesihci hare-
kettir. Bu hareketler Miisliimanlar1 pasiflestirirken, Kuzey Afrika’da ¢ikan Mu-
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hammed Mehdi'nin 6nciiliigiindeki Senusi hareketi, bu bolgenin sémiirgelesti-
rilmesine kars1 direnen 6zgiirliik, egitim ve 1slahat hareketi olmustur. Hint alt
kitasinda Kadiyanilik, Tiirkiye’de Nurculuk ve Giilen Hareketi, mehdiligi veya
onun gorevlerinden bir kismim sahs-1 manevi olarak temsil ettiklerini iddia etti-
ler. Hatta Risale-i Nur Mehdi projesi olarak goriildii.” (Sénmez Kutlu, “Bekle-
nen Kurtarici Inamsina Dayali Siyasi ve Dini Hareketlerde Mehdilik Tipolojile-
ri”, Beklenen Kurtaria Inanc, Kuramer, 2017, 349-50) Kiyamet beklentisiyle
harmanlanan kurtarici beklentisi, Islam diinyasinda pek ¢ok yeni siyasi olusu-
mun ortaya ¢ikmasina yol agacak gibi goriinmektedir.

Mehdi beklentisinin en yogun islendigi orgiitlii yapilar tarikatlardir. Tari-
katlarin ilham, kesf ve kerametle alternatif bir epistemolojiye sahip olduklari,
batini zihniyetle Islam’1 anladiklar1 diisiiniilecek olursa, éniimiizdeki zaman di-
liminde bu yapilarin iginde yeni mezhebi olusumlara dogru evrilmelerin muh-
temel oldugu sdylenebilir. Tarikat yapilanmalarindaki yorum farklari Islam’la
ozdes gibi algilanmaya baslandiginda farklilasma stiregleri mezheplesme asa-
masina girmis olur. Kurtarici beklentisi tipki Kadiyanilikte oldugu gibi farkli-
lasmarnn kurumsallasmasini kolaylastiran bir islev gorebilir.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Islam diinyasinda mehdilik meselesi ve mehdi beklentisi gegmiste de, bu-
glin de kitleler iizerinde etkili olmustur ve olmaya da devam etmektedir. Bu
meseleyi Miisliiman gelenekte farkli ve 6nemli kilan bes husus vardir: Birincisi,
mehdinin zuhurunun kiyametle irtibatlandirilmasi; mehdiye kiyamet kopma-
dan 6nce yeryiiziinii adaletle doldurmak gibi bir misyon yiiklenmesidir. Tkinci-
si, mehdi Allah tarafindan kurtarici olarak gorevlendirilmis bir kimse olacaktir.
Ugiinciisii, bu diisiincenin kiyametle irtibatli olmasina ragmen, neredeyse 14
asirdir, zaman zaman mehdilik iddiasi ile ortaya ¢ikan kisilere, mehdinin zuhu-
ru ile ilgili belirlenen zamanda zuhurun olmamasina ragmen varhigim stirdiire-
bilmesidir. Dérdiinciisii vahyin siirekliligi fikrinden beslenmesidir. Besincisi ise,
mehdilik iddiasi ile ortaya ¢ikan sahislarin yaninda, kurtaric fikri etrafinda bir-
takim mezheplerin viicut bulmasma imkan saglamasidir. Giintimiizde zellikle
tarikatlarda mehdi, miiceddid gibi kavramlarla ilgili diisiinceler oldukga revac-
tadir; pek ¢ok tarikat seyhinin beklenen kurtarict / mehdi oldugu seklinde id-
dialar agikca dile getirilebilmektedir. Mehdiligin yaninda seyhlerinin “asrin
miiceddidi” oldugunu iddia eden tarikatlar da vardir. Iginden gectigimiz siireg-
ler veya “tuhaf zamanlar” ortamn “kurtarici” beklentisi icin fevkalade miisait
olmasini beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye’de ve Islam cografyasinda “kurtarici beklentisi” canl ve etkilidir.
Imamiyye Sia’sinin bekledigi mehdi 1184 yildir gizli olarak yasadigina inanilan
12. Imam Muhammed Mehdi’dir. Oziinde kitleleri pasif hale getiren anlay1s ye-
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niden yorumlanms ve fran Islam Devrimi'nin en temel dinamiklerinden birisi
haline gelmistir. Velayeti Fakih nazariyesi Gizli Imam’in yani beklenen Meh-
di'nin yetkilerinin artik fukahaya devredildigini; fukahamn gizlilik déneminde
Imam’in tiim yetkilerine sahip oldugunu ortaya koymustur. Boylece kitleleri
etkisiz hale getiren mehdi beklentisi 1979 iran Islam Devrimi'nin en miihim di-
namiklerinden birisi olmustur. Humeyni, Mehdi'nin dénecegine inanmanin or-
tamu onun i¢in hazirlamak gibi bir sorumluluk dogurdugunu ifade ederek halk:
harekete gecirmistir.

Kurtaric1 beklentisinin tarih boyunca genis halk kitlelerinde ni¢in makes
buldugu, mehdilik iddiast ile ortaya ¢ikanlarin basarisizliklar: goriildiigii halde
bu beklentinin nigin hala diri kaldig iyi anlasilabilirse, boylesi bir anlayist yok
farzetmek veya ona savas agmak yerine onu anlamaya ¢alismanin daha dogru
bir yaklagim bigimi oldugu kolayca anlasilabilir. Boylece kurtarici beklentisini
istismar etmeye kalkisacaklarin verecekleri hasarlar azaltilabilir; konunun tica-
ret araci olarak kullanilmasi bir nebze de olsa 6nlenebilir. Ayrica bu beklentinin
varsa bazi olumlu katkilart da anlasilabilir.

Mehdiligin Kur’an’da yer almadig icin iman meselesi olmadig; inanma-
yanimn dinden ¢tkmayacag1 veya inananin daha iyi Miisliiman olacagi anlamina
gelmeyecegi hususunu agik yiireklilikle ifade etmeliyiz. Sayet asir1 bir perspek-
tiften meseleye bakilmiyorsa, hi¢ kimse ne mehdiligin ne de mesihligin Islam'in
kurucu unsurlarindan oldugunu sdyleyebilir. Isin gergegi Kur’an'in kurucu il-
keleri esas alindig1 takdirde Kur’an'm kendisinin “mehdi” oldugu ortaya ¢ikar;
Kur’an, her ne kadar farkli yorumlar gikartilmus ise de, Hz. Isa'min da &ldiigiinii
soyler. Bu gercekler Miisliimanlarin bir kisminin mehdilik, mesihlik gibi mese-
leleri iman esast gibi gordiikleri gercegini degistirmemektedir. Ciinkii her ne
kadar Kur'an’dan taklidi imana megruiyet devsirmek pek kolay degilse de,
Miisliimanlar bunu basarmuslar; tahkiki olmayan imana bir yer bulmuslardir.
Isin ilging 6rneklerinden birisi Maturidi gelenekte karsimiza ¢ikmaktadir. Daha
sonraki Maturidiler, Imam Maturidi’ye ragmen taklidi imani caiz gérmiiglerdir.
Bu sebeple mehdiligin Islam’da yerinin olmadig: seklindeki sdylem yerine,
onun gelenekte mevcut oldugunu vurgulamak daha yararhi olacaktir diye dii-
stiniiyoruz. Din ve gelenek ayrimini yapabilmek her ne kadar kolay degilse de,
gelenegin dinle 6zdeglestirilmemesi gerektigi konusunda kiiciictik bir farkinda-
ik mehdiligin iman meselesi gibi goriilmemesini saglayabilir. Bu konuda Sii
diisiincenin icinden elestirel bir durus beklemek de, her ne kadar imkéansiz de-
gilse de, pek de kolay degildir. Sii gelenekte mehdilik, daha 6nce de ifade etti-
gimiz gibi, iman esast olarak kabul edilen Imamet'in iginde miitalaa edilmekte-
dir.

Miisliiman gelenekte kurtaric1 beklentisi ile ilgili mevcut kiiltiirel altyap:
yeni mehdilerin uygun kosullarda ortaya gikabilecegini ve toplumda taraftar
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bulabilecegini gostermektedir. Bu meselenin dogrudan dinle irtibatinin olmadi-
g1min, iman esast gibi miitalaa edilmesinin yanlis oldugunun bilinmesi elbette
o6nemlidir. Ancak daha 6nemli olan, birey bilincinin gelismesi, temel hak ve 6z-
giirlerin giivence altina alinmasi ve devletin adaleti hayatin biitiin alanlarinda
etkin kilmasidir. Kurtaric1 beklentisinin toplumun gelecegi ile ilgili varolussal
tehdit algisiyla, adaletsizligin adalet duygusunu zedeleyecek boyutlara ulagma-
styla, ekonomik krizlerin insan onurunu zedelemeye baglamasiyla ve giiven
duygusunun erimesiyle beraber ihtiyag olarak depresmeye basladigim bilmekte
fayda vardr.

Kurtaricr beklentisinin toplumda makes bulmaya bagladigi zaman ne tiir
sonuglar dogurabilecegi, eline silah alarak etrafina topladig1 kimselerle birlikte
isyana kalkisanlarin yapip ettiklerinin ve bu fikir etrafinda olusan mezheplerin
iyi tetkik edilmesiyle daha iyi anlasilabilir. Bu baglamda Mirza Gulam Ahmed
ve kendi isimlendirmeleriyle “Miisliiman Ahmediyye Cemaati” ilging bir 6rnek
olarak karsimizda durmaktadir. Tiirkiye'nin yasadig1 15 Temmuz kalkismasi da
bu tiir fikirlerin zaman zaman patlamalara yol agabilecegini agikca gostermek-
tedir. Maalesef 15 Temmuz kalkismasi ile ilgili ok konusulmasi, yazilmasi ve
yapilmasina ragmen, meselenin dini arkaplani, bu siiregte etkin olan zihniyet
bir tiirlii tartisma konusu yapilmamus, yapilmasi da pek istenmemistir. Hig
kimsenin kurtaric1 beklentisi ile ilgili inancina elbette miidahale edilemez. An-
cak olayin insanlarin dini hassasiyetlerinden yararlanarak, mesru olmayan yol-
larla devleti ele gecirmek gibi bir boyutu ortaya ¢iktig icin, isin dini boyutunu
tartismadan, soruna yol acan kokleri tespit etmeden benzeri kalkismalar: énle-
yebilmek pek miimkiin olmayacaktir. 15 Temmuz kalkismasinda devletin kayat
dig1 dini gruplara alan agmasi ve devletin giicii kullarularak devlette illegal yol-
larla hakimiyet kurmaya g¢alisiimas: énemli bir faktor olarak karsimizda dur-
maktadir.

Konuya farkh bir agidan baktigimizda kurtarici beklentisinin kiiliin i¢indeki
kor misali umut koklerini diri tutan bir boyutunun oldugunu da gérmezlikten
gelmek miimkiin degildir. Sorun bu beklentinin her zaman istismara agitk olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Bunun 6niine gegebilmek igin bilgi boyutunda Hz.
Muhammed’den sonra Allah tarafindan biitiin insanlik i¢cin 6zel olarak gorevlen-
dirilme diye bir seyin olmayacagini, hi¢ kimsenin Allah’tan vahiy aldig iddiasin-
da -Islam’in iginde kalarak- bulunamayacagmin bilinmesi gerekmektedir. Bir
bagka ifadeyle mehdilik iddiasinda bulunacaklarin dinden mesruiyet devsirmesi-
nin 6niine gecilmesi gerekmektedir.

Kurtaricr beklentisinin Miisliimanlarin {iretmis oldugu kiiltiirde de yer
bulduguna ve dogru anlagilmas: igin 6zel caba sarf edilmesi gerektigine dikkat
¢ekmistik. Bu baglamda ilging bir tespite daha yer vermekte fayda goriiyoruz:
Yahudilikte var olan “Mesih” kavraminin igerigini Miisliimanlarin geleneginde
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biiyiik olgiide tastyan “mehdi” kavramudir; mesih kavrami da igerik degistire-
rek kendine yer bulabilmistir. Kiiltiirler aras: etkilesimin dogal oldugunu di-
stiniiyoruz. Fakat Islam’dan &nce farkli kiiltiirlerde mevcut oldugu bilinen, Ya-
hudilik’te de “Mesih”le ifade edilen bu kurtaric1 beklentisinin Islam diisiincesi-
ne nasil intikal ettigi, tesekkiil siireglerinin nasil oldugu heniiz yeterince aydin-
latilabilmis bir husus degildir. Igin ilging yan1 Islam éncesi donemde de kullani-
lan “mehdi” kavramu islam’la birlikte, muhtemelen Yahudilikten de etkilenerek
dini bir icerik kazanmustir; “Mesih” kavram da mehdilikle irtibatlandirilarak
kullamlmaya devam etmistir. Kur’an’da “Mesih” Hz. Isa icin kullarulir; fakat
onun &lmedigi gibi bir igerik tasimaz. Hz. Isa'nin dlmedigi seklindeki anlayis
toplumda yer bulunca Kur’an’daki bazi ayetler de o dogrultuda yorumlanmaya
baglanmgtir. Dolayisiyla sadece mehdi/mesih meselesinde degil, pek ¢ok ko-
nuda Islam 6ncesi kiiltiir ve medeniyetlerinin kiiltiirel birikiminin Islam toplu-
munu bir sekilde etkileyebildigini, bu anlamda Islam toplumunun iginde bu-
lundugu sosyokiiltiirel atmosferden bagimsiz olmadigini gérmek ve meseleleri
tartisirken bu zemin tizerinden hareket etmekte fayda vardir.





